Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat
Képviselo-testitletének Polgarmesteri Hivatala

JEGYZO
1073 Budapest, Erzsébet krt. 6.
Tel: 462-3121 E-mail: jegyzo@erzsebetvaros.hu
l"ktat(')szém: XII/354—§Z/2021. Targy: A Budapest VILI. keriilet, Dob utca 37. szdm, 34268
Ugyintéz6: Korompai Bence brsz. alatti ingatlanra vonatkozd fakivagasi
Tel/Fax: 462-3369 kérelem iigye
E-mail: foepitesz@erzsebetvaros.hu
HATAROZAT

Budapest, VII. ker. Dob u. 37. szém, 34268 hrsz. alatti ingatlanra vonatkozéan I ou .

d ) altal benyujtott,
XII/354 1/2021 szamon iktatott, meglévd 1 db 25 cm tdrzsitmérdjii cseresznyefa kivagasira vonatkozé kérelemre
Farkas Agnes okleveles taj- és kertépitész K13-1350, mmés1tett favizsgalé FV-18/019 2020. jalius 17- én kelt
szakvéleménye alapjan G

a fakivagisi engedélyt megadom az alabbi feltételekkel:

Kotelezem Kérelmezdt, hogy a kivagott fak pétlasarél az alabbiakban megallapitott mértékben, médon és
hatarid6ében gondoskodjon:

1. Kérelmezd koteles a kivigott fak potlasarol - a kivdgdst kdvetd egy éven beliil - a fakivigassal érintett Budapest
VIL keriilet, Dob utca 37. szdm, 34268 hrsz. alatti ingatlanon sszesen 1 db, Prunus cerasifera *Nigra’
eliiltetésével gondoskodni. '

A fakivagas pontos datumat be kell jelenteni Hivatalunknak. £

3. Az iiltetendd diszfik térzsitmérGje minimum 5 cm, minimum 1 m® (Im x 1m x 1m) méreti tltet6godor
kialakitdssal, teljes talajcserével, terméfold feltdltéssel, 3 darab karéval megtimasztva.

4. A pétiasi kitelezettség teljesitését annak megtSrténte utan a Kérelmezé koteles bejelenteni Hivatalunknak. A
fapotlas teljesitését fényképekkel is alatdmaszté dokumentacié mellékelésével a Féépitészi és Vagyongazdalkodasi
Irodanknak kell bejelenteni.

b

Katelezem Kérelmez6t tovabba4, hogy a kivagasi engedéllyel érintett fAs szdrd ndvényen a véglegessé valas ismertté
valt idépontjatél szimitott S munkanapon beliil tiintesse fel, hogy a www.erzsebetvaros.hu honlapon megtalalhaté
a - személyes adatok nélkiili - kapcsol6dé engedély, és a szakvélemény, amennyiben az készillt. A fas szari ndvényen
elhelyezett tdjékoztaténak tartalmaznia a kivigis indokat, a kivigas leghamarabbi lehetséges idGpontjat és a
pétlassal vagy megvaltdssal kapesolatos informécifkat.

Felhivom a figyelmet, ha a pétlasként iiltetett fa a potlastél szamitott masodik vegetaciés iddszak kezdetén nem haijt ki,
ugy a potlas eredménytelennek tekintendd, és azt meg kell ismételni.

Felhivom Kérelmez6 egyben Kotelezett figyelmét, hogy amennyiben jelen hatarozatban foglalt kdtelezettségeinek nem,
vagy nem megfelelben tesz eleget, eljarasi birsdggal sujthaté. Az eljarasi birsag legkisebb Osszege esetenként tizezer
forint, legmagasabb Gsszege természetes személy esetén Stszazezer forint, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem
rendelkezd szervezet esetén pedig egymillié forint, és ismételten is kiszabhato.

Dontésem ellen a kézIéstdl szamitott 15 napon beliil lehet fellebbezést benyijtani. Fellebbezni csak a megtdmadott
dontésre vonatkozoan, tartalmilag azzal kozvetleniil 6sszefiiggd okbol, illetve csak a dontésbol kozvetlenil adodo jog-
vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet. A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan 1 tényre lehet
hivatkozni, amelyrd] az els6foku eljarasban az iigyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra nhibajan kiviil esé ok miatt nem
hivatkozott.

A fellebbezést a masodfokd hatésaghoz (Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzata Képvisel-
testiiletének) kell cimezni, de Budapest F&varos VII. Keriilet Erzsébetvarosi Polgarmesteri Hivatal Foépitészi és
Vagyongazdalkodasi Irod4jahoz (1076 Budapest, Garay utca 5.) kell benyijtani.

Az illetékmentességben nem részesiild iigyfelek fellebbezésének illetéke 5.000 Ft, azaz Gtezer forint, amely illetéket az
eljarast kezdeményezd iraton illetékbélyeggel, vagy banki atutalassal az ligyszdm megjelolésével az Erzsébetvaros
Onkormanyzata 10403239-00033049-00000009 szAmu szamlajara kell megfizetni, hatésagom felé igazolasa mellett.

Felhivom a gazdasagi tarsasag vagy az iigyfél jogi képviseldjének figyelmét, hogy az elektronikus iigyintézés €s a bizalmi
szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szolé 2015. évi CCXXIL torvény 9. § (1) bekezdésének rendelkezése szerint
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gazdasagi trsaség vagy az ligyfél jogi képviseldje elektronikus iigyintézésre kiteles (csak a cégkapun keresztiil folytathat
eljarast). Hivatali kapu elérhetéség: rovid név: BPVIIPH KRID k6d:500127390 '

INDOKOLAS

2 .

~*z " &relmet nyujtott be a Dob utca 37 sz., 34268 hrsz.
alatti ingatlanon meglévd, a rendelkez6 részben megjeloln t uo 1a kivigasanak engedélye irant, melyhez csatolasra keriilt
Farkas Agnes okleveles taj- és kertépitész K13-1350, mindsitett favizsgalé FV-18/019 2020. julius 17- én kelt szakértoi
véleménye.

A targyi ingatlant is magaba foglalé teriiletre vonatkozéan a Budapest Fovéros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata
Képvisel-testiiletenek a fas szari ndvények védelmérsl sz616 37/2015. (X.30.) nkormanyzati rendelete (tovabbiakban:
O.R.) van érvényben.

Az OR. 5. § (1) bek. szerint: , Magdnteriileten e rendelet hatélya ald tartozo fat kivagni — a (3) bekezdésben foglalt esetek
kivételével — csak jogerds fakivdgdsi engedély alapjdn szabad. A kivagott fa potldsarol a fakivagdsi engedélyben, illetve
a bejelentés tudomdsul vételérdl sz6l6 dontésben meghatdrozott feltételek szerint gondoskodni kell.” A (3) bek. szerint:
Az élet-, egészség-, és balesetvédelmi okbol torténd fakivdgdst a tulajdonos — amennyiben a veszély elhdritdsdra mds
lehetGség nincs — kiteles haladéktalanul elvégemni. A veszély elhdritdsa érdekében elvégzett fakivdgdst 3 napon belil
frasban be kell jelenteni az 1. sz. melléklet szerinti formanyomtatvdnyon vagy annak megfelels tartalommal. A
bejelentésben a fakivdgds indokoltsdgdt igazolni kell, kilonosen a veszélyallapotot alatdmaszté  kertészeti,
tartészerkezeti vagy egyéb szakérti véleménnyel, fényképpel vagy egyéb hitelt érdemld modon.”

Ugyanakkor a Szakértdi vélemény szerint a cseresznyafa , vélheten nem tudatos kertészeti telepitési, gyimolesfa a
vizmidvek mitdrgy domb tetején. Torzse oldalirdnyban nétt, rajta régebbi dgsebek, torzs dudrok, kérgén Jfaronté gomba,
kéreg alatt rovarjaratok. Korona vezérhajtdsa a viharban leszakadt, megsziint, csak a torzs maradt, aminek a kihajtdsa
nem vdrhato,” A koronajat vesztett fa megmaradt térzsének kiszedése javasolt.

A fik kornyezetét a viharkdrt kovetden a park iizemeltetdje szakszeriien baleset mentesitette, a park haszndlati
biztonsdgdt jelenleg egyik fa sem veszélyeztet.” ,, A Belvdrosi pihendparkban dllo fa életképessége nem dilithato helyre.”

Fentiek alapjin az O.R. 6. § (1) bek. szerint: ,, 4 pdtlds mértékét, madjat és hatdridejét a Jegy=G e rendeletben foglaltak
szerint hatdrozza meg.” A 6. § (4) bek. szerint: ,, Amennyiben a fa kivigdsdt elGidéz élet-, egészség-, sulyos baleset-
vagy vagyonveszélyes dllapot, valamint elhalt, kiszdradt fa esetében a fa kipusuuldsa a hasindlonak nem felréhats
okbdl kovetkezett be, a pétldsi kotelezetiség a kivigott fa darabszdmdval egyezik meg.”

Az O.R. 5. § (3) bek. szerint: ,, Az élet-, egészség-, és balesetvédelmi okbol torténd fakivdgdst a tulajdonos — amennyiben
a veszély elhdritdsdra mds lehetGség nincs — koteles haladéktalanul elvégezni. A veszély elhdritdsa érdekében elvégzett
fakivagdst 3 napon belil irdsban be kell jelenteni az 1. sz. melléklet szerinti formanyomtatvdnyon vagy arnak megfelelé
tartalommal.”

A megmaradt csonkra fakivagasi kérelmem keriilt benydjtisra de a cseresznyafa kivagasara vonatkozéan O.R. 5.
§ (3) bek Kérelmezének fakivagasi-, és utolagos bejelentési kbtelezettsége lett volna. Mivel a csatolt szakvélemény
alapjan megallapithaté, hogy a kivagni tervezett fa Kérelmezonek/tulajdonosnak fel nem réhato okb6l kivetkezett
be, ezért az O.R. 6. § (4) bekezdésében meghatdrozottak szerint a fapétlisi kbtelezettség a Kivagni tervezett fa
darabszamival egyezik meg, és a rendelkezd részben foglaltak szerint dontdttem.

Dontésem soran figyelembe vettem a Budapest Févaros Korminyhivatala Hatés4gi és Oktatisi Féosztaly 2021.
majus 25-én kelt, BP/1008/03668-2/2021 szami — kizéras kérelem targyaban megklilddtt — dontését, mely szerint
,--.az Ingatlanon dllé fa kivigdsdnak engedélyezése irdnti kérelemre a kizdrds-kijelolés jogintézménye a BFKH dltal
nem alkalmazhato ...".

Magyarorszig helyi 6nkormanyzatairél sz616 2011. évi CLXXXIX. tdrvény (tovabbiakban: Motv.) 142/A. § (1) bek.
alapjan: ,, A képviselG-testiilet a hatdskorébe tartozd hatésdgi tigyben (a tovabbiakban: énkormdnyzati hatdsdgi iigy) a
hatdskirét Gnkormdnyzati rendeletben a polgdrmesterre, a bizottsdgdra, a tdrsuldsdra vagy a jegyzdre ruhdzhatja dt.”
Az O.R. alapjan a maganteriileten torténd fakivagési eljaras dnkormanyzati hatdsdgi iigy, melyben a képvisel§-testiilet a
jegyzore ruhazta at hatarkoérét.

Az Mbtv. (2) bek. szerint: ,, Ha a képvisel-testiilet 6nkormdnyzati hat6sdgi ligyben a hatdskorét dtruhdzza, elbirdlja a
fellebbezést, valamint gyakorolja a mdsodfoki hatosdg és - a (3) bekezdés szerinti kivétellel - a Seliigyeleti szerv feladat-
és hatdskoret.”
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Hletékességemet a 346/2008 (XI1.30.) kormanyrendelet 5. § (4.), hatdskéromet az O.R. 1. §-a és a 3. § (1) bekezdése
allapitja meg.

A fellebbezési lehetOséget az dltalanos kozigazgatasi rendtartdsrol sz616 2016. évi CL. torvény (Akr.) 112. §-a biztositja.
A fellebbezési illeték mértékét az illetékekrbl sz616 1990. évi XCIIL évi torvény 29. § (2) bekezdése alapjén allapitottam
meg,.

Budapest, 2021. jinius %8
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